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OB]ECTIUS I CONCEPTES PREVIS

Dos sén els objectius que em propose tractar aci: a) la preséncia del valen-
cia en I'obra lingtiistica de Fabra; i b) els contactes de Fabra amb els valencians
com a factor important en 'evoluci6 de la seua ideologia lingiiistica.

Fabra es basa en el catala de Barcelona per a la codificaci6 de la llengua,
pero concedi un paper important als dialectes en aquest procés i, en conseqiien-
cia, al valencia, el dialecte territorialmentidemograficament mésimportant de
lallengua catalana després del catala oriental del Principat. Es, doncs, ben relle-
vant coneixer I’abast de la presencia del valencia en 'obra codificadora de Fabra.
Pero previament caldria dilucidar que entenem per valencia, per valencianismesiper
preséncia del valencia en Fabra.

En I'accepcié més corrent, valencia és la denominaci6 del catala parlat en
I'ambit administratiu del Pais Valencia. En Iaccepci6 cientifica, que és la que sol
adoptar Fabra, el valencia correspon a lamodalitat del catala occidental parlada
al Pais Valencia a excepcio de la zona septentrional, el parlar de la qual for-
ma amb el catala del sud de Catalunya un dialecte de transicio amb el catala
nord-occidental, que coneixem com a tortosi. Aquesta modalitat meridional del
catala occidental sol rebre el nom de valencia general, ja que és lamés estesaila més
caracteristica del catala de Valencia (Sanchis, 1934). La major part dels trets del
valencia general continuadors de la llengua medieval eren comuns a tot el «ca-
tala medieval». Fabra aplica aquest sintagma especialment al catala culte dels
segles XIvixv. En conseqﬁéncia, entendrem per valencianismes literaris aquells trets
de la llengua catalana medieval que, amb el temps, s’han regionalitzat en la
major part del Pais Valencia i que caracteritzen avui el valencia general (com ara
les combinacions de pronoms febles del tipus li'n porte o la forma verbal jo porte), i
considerarem com a valencianismes dialectals aquells altres que, per evoluci6 propia
(com ara els subjuntius cullga i volguera) o per influéncia forastera (com ara a bo-
queta nit), s’hi han format al marge de la resta del catala. Quan parlem de la pre-
sencia del valencia en I'obra codificadora de Fabra haurem de distingir, doncs,
entre els valencianismes literaris i els valencianismes dialectals, generalment formats o
consolidats a partir del segle xv1. Encara caldria tenir en compte el concepte de
«valencia literari» que Fabra usa el 1930 (Ferrando, 2019, p. 94) i que Manuel
Sanchis Guarner (1934) adopta per a designar la forma depurada escrita del va-
lencia general, que és la que recomana en la seua Gramatica valenciana (1950) i usa i
preconitza a La llengua dels valencians (1967).

Fabra no ha tingut un pensament monolitic sobre la llengua. No ésigual
el Fabra jove de I"Ensayo de gramatica de cataldn moderno (1891), que se centra en la
descripcio del catala oriental del Principati que a penes té en compte la variacio
diatopica de la llengua catalana, que el Fabra madur de les «Converses filologi-
ques» (1919-1928), que maneja els seus coneixements dels dialectes catalans per
ajustificar determinades opcions normatives, i que el Fabra ancia de la Gramatica
catalana postuma (1956), obert al reconeixement de diverses realitzacions col-lo-
quials.

Atesos els meus objectius, em limitaré a examinar la preséncia dels trets



més notables del valencia general en el corpus lingtiistic de Fabra. Partiré en
primer lloc dels seus primers treballs dedicats al conjunt de la llengua catalana:
les «Qiiestions d’ortografia catalana» (Fabra, 1980, p. 23-78), que fou la seua co-
municaci6 al Primer Congrés Internacional de la Llengua Catalana (1906), i la
Gramdtica de la lengua catalana (1912), el més ambicios dels seus estudis descriptius
de la llengua. Tot seguit, examinaré la presencia dels valencianismes en el cor-
pus normatiu: les Normes ortografiques (1913, 1917), la Gramatica catalana (1918) i el
Diccionari general de la llengua catalana (1932). Finalment, en faré observar la presen-
cia en els treballs no normatius de caracter didactic: les ja esmentades «Conver-
ses filologiques» i la Gramatica catalana postuma. Em permet avangar que per a
Fabrala preséncia de trets morfologics, sintactics i lexics caracteristics del valen-
cia general en el corpus normatiu de la llengua fou basicament un recurs atil
per ala codificacio o «<nacionalitzacié» de la llengua, i no una manifestacio de la
riquesa lingiiistica de la variaci6 diatopica. Dit d’altra manera, Fabra no actua
mai com a dialectoleg, sin6 com a lingtiista.

L’evoluci6 del pensament lingtiistic de Fabra és indestriable de la progres-
si6 dels seus coneixements sobre la llengua antiga i sobre els dialectes contem-
poranis. La seua atencio creixent al catala de Valencia, tant en I'aspecte ling{iistic
com sociolingiiistic, es va traduir no sols en una major sensibilitzacio sobre la
utilitat del catala de Valencia per a «nacionalitzar» el parlar de Barcelona (Fabra,
1980 [1907], p. 106), sin6 també en una aposta politica i cultural molt clara, espe-
cialment a partir dels anys trenta, per I'articulacio nacional de totes les terres de
llengua catalana (Ferrando, 2019, p. 117-119).

En aquesta atenci6 al catala de Valeéncia jugaren un paper important els
contactes de Fabra amb els valencians, tant si es van produir a Barcelona com si
es van materialitzar amb visites institucionals al Pais Valencia. Els contactes a
Barcelona van ser constants a partir de 1915. De les cinc visites que va realitzar al
Pais Valencia, n’hi ha quatre (1915, 1930, 19351 1937) que ho va fer com a repre-
sentant de I'Institut d’Estudis Catalansialmenys una (1937) com a president del
Patronat de la Universitat Autonoma de Barcelona. Amb les visites, Fabra tingué
ocasi6 de coneixer de primera ma la recepcié que hi anava tenint la seua tasca
codificadora.

1. LA PRESENCIA DEL VALENCIA EN L’OBRA DE FABRA
1.1. En els estudis descriptius inicials

Des de sempre, Fabra (1980 [1927], p. 173) parti del principi que calia evitar
un «divorci massa gros entre la llengua escritaila llengua oraly. Aixi les coses, €s
obvi que el model de llengua literaria que proposava no podia apartar-se gaire
deles formes, els usosiles preferéncies lexiques del parlar de Barcelona, la ciutat
des d’on irradiava el dinamisme politic, economic i cultural de la Catalunya de
I'época. Fabra, home extremadament realista, n’era ben conscient, i per aixo
realitza una tasca codificadora basada en aquest parlar i adregada basicament als
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catalans del Principat. Ara bé, el nostre lingtiista arriba a adquirir una solida
formacio6 cientifica i una consciéncia clara sobre I’abast territorial de la llengua
catalana. En conseqiiencia, arriba a la conclusié que la seua proposta de codifica-
ci6, si volia ser fidel a la tradicié unitaria de la llengua medieval i aspirava a ser
acceptada en un futur més o menys proxim per la resta de la comunitat lingiiis-
tica catalana, havia de ser tan compatible com fos possible amb els altres dos
grans dialectes de fora del Principat: el valencia i el balear.

En la comunicaci6 al Primer Congrés Internacional de la Llengua Catala-
na (1906), Fabra encara considera la possibilitat de recorrer a diferents diacritics
per a representar el timbre dels tres tipus de e tonica corresponents als dialectes
catalanooriental, balear i occidental, i d’adoptar dos signes grafics diferents per
alarepresentacio dels dos tipus de [ palatal de mots com ballivall. Pero ja descarta
la supressi6 de la -r muda final de mots com clar, flori de la major part dels infini-
tius, adduint que «una ortografia que escrivis cla, flo, etc. |...] seria una ortografia
dialectal no nacional», ja que calia «tenir sempre en vista la continuitat i la unitat de
I'idioma escrit» (Fabra, 1980 [1906], p. 46-47). La comunicaci6 de Fabra té 'enorme
valor d’explicitar per primera vegada en els seus escrits la necessitat de formular
una «ortografia nacionaly —per dir-ho en les seues propies paraules—, és a dir,
de proposar un sistema grafic que fos compatible amb tots els grans dialectes.

La Gramdtica de la lengua catalana (1912) permet detectar quins son els trets
més caracteristics del valencia que hisén considerats. Pero caldra tenir en comp-
te que Fabra ben sovint no els explicita com a tals i atribueix al valencia trets
totalment o parcialment comuns a tot el bloc dialectal occidental.

Abans de la publicacié d’aquesta Gramdtica, els coneixements que Fabra
tenia del valencia es limitaven a poc més que els derivats de lalectura de Jordi de
Sant Jordi, Ausias March, Joanot Martorell, Joan Rois de Corella i Teodor Llo-
rente —els cinc tnics grans escriptors valencians antologats en la Gramdtica
(Fabra, 1912, p. 302-303 i 311-320)— i d’alguns autors valencians publicats per
L’ Aveng, com les Escenes castelloneses, de Salvador Guinot, i els Idilis llevantins, de Ber-
nat Morales Sanmartin (Fabra, 1912, p. 105)—, als Apuntes para una gramdtica valen-
ciana popular (1894), de Josep Nebot —ja que Fabra (1912, p. 8) n’adopta exemples
identics, com ara dnchel, charol, coche, roch, hdchem (Nebot, 1894, p. 231 52)—1i potser
ala comunicaci6 «Ullada general sobre la morfologia catalana», que Lluis Fulla-
na havia presentat al Primer Congrés Internacional de la Llengua Catalana. Del
valencia en tenia, sobretot, una coneixenga llibresca. N’és una bona prova la
informacio de la carta que Fabra adrega, el 1910, a Joaquim Casas-Carbo, en que
li deia: «Cal encercar si.ls valencians i mallorquins pronuncien que.u... o que
ho...» (LamuelaiMurgades, 1984, p. 240).

Mirem tot seguit quins son els trets relacionables amb el valencia descrits
en la Gramdtica de 1912.

En I'apartat sobre la fonetica, Fabra observa el resultat en e tancada pro-
cedent de la k llarga llatina «en ciertos dialectos (por ej., el valenciano)» (§1); la
distinci6 entre afe i o/u atones (§ 1); ensordiment de les consonants palatals i
alveolars sonores j, g, tg, tj, si1z (§ 5). En canvi, es limita a consignar que «en algu-
nas regiones dejan oir la i de la combinacion ix», com en baix (§ 4).



En la morfologia verbal, Fabra constata I'Gs en «el dialecto valenciano» de
«la desinencia -e en [la primera persona de| todos los verbos de la primera conju-
gacion» (§ 46); la preferéncia per les formes incoatives del tipus «patixc, patixes,
patix. .. patixen; patixca, patixques, patixca. . . patixquen» (§64); la «gran extensién» de les
«terminaciones -c, -ga, etc.», com en perc, perga, dorc, dorga, muic, muiga, vullc, vullga,
llige, lligga (§ 82); I"Gs en I'imperfet de subjuntiu de les desinéncies -ra, -res, -ra,
etc., de I'antic plusquamperfet (§ 82), i I'existencia de «formas contaminadas»
tals com mereixca per meresca, planyga per planga, mereixqué per meresqué, mereixcut per
merescut, etc., «algunas de las cuales aparecen ya en lo antiguo» (§ 55, 82). Es inte-
ressant remarcar que Fabra, com a bon lingtiista, es fixa sobretot en les tenden-
cies estructurals de la morfologia verbal valenciana.

En la morfologia nominal, Fabra consigna com a propia de Valencia la
preposicio ad (§ 135), perd no assenyala la localitzacio de les formes meua, teua, seua
dels possessius (§99), ni la dels demostratius simples est i eix (§ 100) ni la dels arti-
cles loilos (§ 101), trets caracteristics pero no especifics del valencia.

En el capitol de la sintaxi, Fabra addueix molta documentacié del catala
medieval, pero practicament cap referéncia al valencia. Aixi, constata que en
textos medievals com la Cronica de Jaume l'i el Tirant «presentan bastantes ejem-
plos» de I'Gis de seu per llur en referencia a diversos posseidors (§ 115). Més concre-
tament, explica la seua proposta normativa de combinacions del datiu i amb els
acusatius el, la, elsi lesi els pronoms en i ho com una modernitzacio de les combi-
nacions medievals (§ 128) i recolza en la llengua medieval la recomanacié de
distingir entre per i «per-a» (§ 132, 133), és a dir, adopta usos sintactics valencians
vius com a recursos per al perfeccionament del model lingtiistic que «juzgamos
preferible y destinado @ imponerse definitivamente», és a dir, el catala depurat
de Barcelona.

1.2. En la normativa ortografica

Una analisi de les Normes ortografiques de I'Institut d’Estudis Catalans de
1913, que Fabra esmena en alguns punts a I'Exposici6 de I'ortografia catalana»
que precedeix el Diccionari ortografic de 1917 (Segarra, 1985, p. 332-338), pot dur ala
deduccio que Fabra hi incorpora majoritariament els usos grafics del valencia.
De vegades s’ha utilitzat aquesta interpretacio, feta des de la sincronia, amb una
finalitat diguem-ne patriotica: a Catalunya, per a justificar la participacio del va-
lencia en la normativa ortografica de la llengua catalana, com fa per exemple
I'enyorat Jordi Carbonell (2017); a Valéncia, per a presentar-la com una ortogra-
fia valenciana i, doncs, per a justificar que valencia i catala son la mateixa llen-
gua, com fa, per exemple, el recordat Josep Giner (1998). Ara bé, un examen des
de la diacronia permet deduir que el criteri adoptat per Fabra és el de la «conti-
nuitaty i de la «unitaty de la normativa ortografica en relaci6 amb la llengua
medieval, amb la millor tradicio literaria i amb I'objectiu d’assolir la maxima
coherénciaila maxima compatibilitat interdialectal en la llengua moderna.

Basicament, les Normes ortografiques de 'IEC es limitaren a simplificar, regu-
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laritzar i modernitzar els usos grafics medievals. Si foren ben acceptades en ge-
neral és perque havien partit dels usos grafics unitaris de la Cancelleria Reial i
dels grans escriptors medievals, com Metge i Martorell, ben estudiats per Fabra,
i aixo permetia recuperar facilment la unitat ortografica de lallengua medieval.
s interessant remarcar que el nostre lingtiista, en aquests treballs, sembla que
no tingué present el Curial e Giielfa, editat per primera vegada el 1901, obra que,
segons Anfos Par (1928, p. 71 87-88), «afita lo grau de major perfeccionament de
nostra ortografia.

Ara bé, I'evoluci6 del catala oriental havia originat o potenciat alguns
fenomens fonetics que requerien unes noves convencions ortografiques. En cas
d’incompatibilitat entre la llengua medieval i el catala modern de Barcelona,
Fabra opta per la soluci6é que més s’ajustava al parlar de Barcelona. I aixi propug-
na que la e tonica s’accentués d’acord amb la prontncia d’aquesta ciutat (café,
permes, etc.)ien desacord, doncs, amb tot el catala occidental i la major part del
balear. Adopta tll en mots com vetlla, espatlla, motlle, etc., del catala oriental, en
desacord amb lallengua medievaliamb el catala del sud del Principat, de les Illes
Balearsidel Pais Valencia, que ho fan amb ¢l (vetla, espatla, motle, etc.). També adop-
ta tll en mots com butlleti, ratlla, etc., d’acord amb prontincia geminada del catala
oriental i en desacord amb la llengua medieval i amb els altres dialectes (bolletr,
ralla, etc.). Aixi mateix preferi grafiar d’acord amb la prontncia barcelonina
mots com platja, mitja, pitjor, sutja, lletja, desitjar, que han mantingut la prontncia
palatal africada sonora que tenien en el catala medieval, que escrivia plaja, mija,
pijor, lleja, desijar (Coromines, 1971, p. 260). Val a dir que, en general, les grafies g,
J 191 ] (veges, veja, metge, petja) reprodueixen la tradicio grafica medieval, que tan-
mateix representaven una pronuncia africada en el primer cas (g, j) i africada
geminada en el segon cas (14, tj). Avui, g i j representen sons fricatius en el catala
oriental i part del nord-occidental, pero continuen representant sons africats en
valenciaien part del nord-occidental, tal com feia la llengua medieval. En con-
seqiiencia, les grafies gij coincideixen aixia representar la pronunciaci6 africada
desgeminada de tgi tj de la major part del valencia general. Variants com llonja
i rellonge del valencia recorden I’antiga pronunciacié geminada de llotja i rellotge.
El criteri de Fabra sobre les grafies g, j, tg, tj ha permés una continuitat grafica
quasi perfecta del catala normatiu amb la llengua medieval.

Malgrat aquestes concessions al catala oriental del Principat, els criteris de
les Normes ortografiques de 'TEC sén molt coherents amb la scripta historica del ca-
tala i, doncs, amb la llengua dels grans escriptors del segle xv. Les Normes de
Castell6 (1932), es basaren en el Diccionari ortografic (1917), de Fabra. Les concessi-
ons que s’hi feren als sectors particularistes valencians es limitaren a reconeixer
els doblets el/lo, amb/ab, a silenciar el digraf tz de mots com organitzaria usar en la
metallengua el digraf t/ (vetlar), alguns trets dialectals (atres, nosatres)ial’accentu-
aci6 tancada de la e (permés), a excepci6 de Valéncia, qué i perqué. En I'adaptacio or-
tografica del fabrisme feta per Sanchis Guarner (1950) s’accepta el digraf 1z (orga-
nitzar) i només s’admeté 'accentuacio tancada de la é (permés) i el digraf tl (vetlar).



1.3. En la normativa gramatical

Si passem a la Gramatica catalana de 1918, publicada com a obra normativa a
nom de I'[EC, el que primer crida I’atencié des d’una perspectiva valenciana i
nord-occidental és el nom de les lletres de 'alfabet: sis d’aquestes adopten una
-a final: efa, ela, ema, ena, erra, essa, un recurs de Fabra per a potenciar que es pro-
nunciés [o] neutra. Es un criteri incompatible amb el catala occidental, que les
denominen efe, ele, eme, ene, erre, esse. Tant unes formes com les altres deriven del
castella. Les denominacions tradicionals de la llengua son ef, el, em, en, er, es, que
encara mantindra Antoni Rovira i Virgili en la seua Gramatica elemental de la llengua
catalana (1916) (Rossich, 1999).

En relacié amb la fonética, Fabra assenyala que <moltes paraules pronun-
ciades amb e oberta a Barcelona |...] sén pronunciades amb e tancada en els
parlars occidentals i valencians» (§8); que «és freqtient a Barcelona» la pronun-
ciacié sorda de I'africada sonora escrita tg o tj, que «cal evitar», mentre que «a
Valéncia aquesta pronunciacié (propia de la capital i la seva comarca) ha donat
lloc a grafies com viache, meche, etc.» (§ 12); que «en principi de paraula i darrera
consonant els parlars valencians pronuncien I'africada sorda en lloc de la frica-
tiva sorda; i aixo explica les grafies valencianes charol, marcha, etc.» (§ 12); i que, si
bé «antigament la g davantde e o iilajrepresentaven I'africada sonora (no gemi-
nada)y, aquesta és la «pronunciaci6 que conserven principalment en els parlars
valencians».

En el camp de la morfologia nominal, qualifica d’arcaics els plurals en -ens
(homens, orfens, etc.) i els que adopten una s en els mots acabats en sc, st i xt (boscs,
gusts, pretexts) (§ 32, 33); reconeix les tres formes dels demostratius reforgats (aquest,
aqueix, aquell) (§ 59), les dues formes dels demostratius simples est i eix (§ 59), les
tres formes dels pronoms neutres ago (que a partir de 'edicio de la Gramatica cata-
lana de 1930 deixa de ser «arcaic»), aixo i allo (§59, 100) i les quatre formes dels ad-
verbis de 1loc aci, aqui i allafalli (§ 99), sense fer cap comentari explicit sobre la
doble o triple gradaci6 locativa, si no és la recomanaci6, en I'edici6 de 1930, de
«restablir, en Iestil epistolar, aquesta distinci6 [locativa| entre aquest i ac/ d’un
costat i aqueix i aqui de I'altre» (§ 99); presenta els possessius femenins aixi: «meva,
teva i seva o meua, teua i seua (dialectals)» (§ 38); i constata que «davant del verb al-
guns prefereixen vos a us» (§44, 47).

En abordar els paradigmes de les tres conjugacions verbals, Fabra adver-
teix que «les formes verbals en -0 son avui les normalment usades pels escriptors
de Catalunyay, si bé cal notar que «s6n estranyes al catala antic i a un bon nom-
bre de parlars catalans actuals». Decideix, doncs, de consignar «escrites en ver-
saletes i entre claudators» les formes sense desinencia o amb e «usades pels es-
criptors mallorquins i valencians», com port, perd, servesc, dorm, aixi com «d’altres
d’antigues semblantment caigudes en desuetud en el catala oriental, pero em-
prades encara pels escriptors de determinades regions de llengua catalana (Va-
lencia, Mallorca, etc.)», com son portam, portau, portds, portasses, servesca, servesques, etc.
(§71,92).

A part d’aquestes formes dels paradigmes regulars de les tres conjugaci-
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ons, Fabra fa constar les formes especifiques valencianes d’alguns verbs com
voler, créixer, eixir, naixer, dir, etc., aixi com les terminacions alternatives de I'imper-
fetde subjuntiu €N -5, -esses, -6s, -essem, -esseu, -essen 1 -1s, isses, -1s, -issem, -issetl, -isset,
aleshores encara corrents en el catala oriental, sense esmentar que son les usa-
des pel catala nord-occidental i pel valencia més septentrional. Fora d’aixo, no-
més se’ns diu que «en el valencia la e de I'increment eix (0 ESC) es troba reempla-
gada per una 1. AIXI: servix, servixes, serviren; traduix, traduixes, traduixen. (Notem,
encara, el canvi de s en x davant de ci ¢: servixc, servixca, servixques, etc.)» (§91).

En el capitol dedicat a la sintaxi, Fabra es limita a recomanar solucions de
la llengua medieval que el valencia ha mantingut: la concordanga del participi
passat, en els temps compostos dels verbs transitius, amb el seu complement
directe quan aquest és representat per un pronom feble de tercera persona
(§94), I'ts de I'indicatiu futur en lloc del subjuntiu present en les proposicions
relatives quan es vol expressar una acci6 futura (§ 119) i la distincié entre la pre-
posicio simple perila composta pera (§ 128).

Lanovetat d’aquesta Gramatica en comparacié amb la de 1912 en el tracta-
ment dels dialectes és el reconeixement de la validesa normativa per a valen-
cians i balears de formes i usos que anteriorment eren presentats simplement
com a «arcaics», és a dir, com a no usats o poc usats en el catala oriental (nasc,
capia, vulla, etc.), i la recomanacio que la llengua literaria del Principat fes seus
alguns dels usos genuins vigents en aquests dialectes, com ara la triple gradacio
locativa de demostratius i adverbis de lloc, almenys en I'estil epistolar, la recu-
peraci6 de I'adverbi adés i la distincio per [ per a. Val a dir que Fabra, ara, pogué
comptar amb lesinformacions de la Gramatica elemental de la llengua valenciana (1915),
de Lluis Fullana.

1.4. En la normativa léxica

El Diccionari general de la llengua catalana (1932) recull un bon nombre de ter-
mes i d’accepcions caracteristics del valencia actual, com arrapar ‘esgarrapar’, aple-
gar ‘arribar’, agranar ‘escombrar’, estropessar ‘ensopegar’, prunyd ‘aranyo’, meld d’Alger
‘sindria’, etc., fins al punt que Josep Giner (1998, p. 341) arriba a afirmar que «és
sens dubte el millor diccionari valencia». No debades Fabra tingué com a fonts
basiques el Diccionari de la llengua catalana ab la correspondéncia castellana i llatina (1839-
1840), de Pere Labernia, valencia de la diocesi de Tortosa, i els materials del Diccio-
nari Aguild, que havia buidat moltes obres valencianes del segle xv. Fabra limita
I'admissio de mots abans generals de tot el catalaiara caracteristicament valenci-
ans, pero caiguts en desuetud en el barceloni modern, a partir de dos criteris: a)
suplir els deficits del barceloni modern tant pel que fa a lexemes com a accepci-
ons, amb mots com adés, sodegar, banyar, ausades, amollar, etc., i b) enriquir la sinoni-
mia, amb mots com eixir, granera, melic, atzucac, vesprada, rat penat, etc. També son basi-
cament dos els criteris per a no incorporar-ne d’altres al corpus normatiu (Fabra,
1980 [1927], p. 167-175): a) ser <meres variants fonetiques» minoritaries, com ara
deposit, dihuit, llaganya, murta, nadar, xarrar, cementeri, reds, fenoll, renyd, junc, verdader, espenta,



purna, aina, hedra, romer, almanguena, forrar, bambolla, oroneta, pereds, cresol, albargina, cordell,
agrunsar, malaltis, llanda, llimera, aladre, etc.,ib) ser «formes i construccions sense cap
tradici6 literaria», com xicon, destarifat, brull, etc. Per aixo el consell de Fabra als es-
criptors valencians i als mallorquins és que només haurien d’usar formes dels
seus parlars quan aquestes «siguin formes importants dins llur dialecte i sobre-
tot si sén formes pertanyents a I'antiga llengua escrita» (Fabra, 1980 [1927], p. 171).
En tot cas, Fabra (1932, p. vi-vir) concedi que un «<mot peculiar» d’'una contrada
podria aspirar a ser incorporat al «diccionari general de la llengua literaria» si
algun escriptor d’aquell parlar I'elevava «a la categoria de mot literari».

Tanmateix, Fabra no sempre donacoma prioritﬁries variants que assegu-
raven els principis de «continuitat» i <unitat» que ell defensava. Ho reconegué el
mateix Fabra (Ferrer, Ferrer i Pujadas, 1998) en diferents escrits adregats, ja en
Iexili, a Joan Coromines, en queé accepta de rectificar formes com endanyar,
galapat, tapara, vina, daler, sajulida, bolitx, recd, etc., per a prioritzar endenyar, galapet,
tapera, vine, deler, sajolida, bolig, racd, etc., respectivament. Aquestes darreres son les
formes usades pel valencia. Son termes que als anys trenta ja reivindica Josep
Giner (1998) en una inedita Contribucié al Diccionari general de la llengua catalana (Fer-
rando, 1998, p. x111), que feu arribar a Fabra 'any 1933. Ara bé, malgrat aquestes
correccions, de caracter formal, la prioritzaci6 de les solucions barcelonines no
ha deixat d’implicar la supeditacio o el no reconeixement de nombroses prefe-
rencies valencianes. S’invertia aixi el criteri de les Regles d’esquivar vocables o mots
grossers o pagesivols, obra atribuida a Jeroni Pau i Bernat Fenollar (ca. 1492), on es van
prioritzar, com a conseqtiencia del prestigi del catala de Valéncia, mots o vari-
ants com canem, fenoll, hui, margallons, medir, murta, pernoliar, rabosa, rata penada, soliguer,
temprat, tos, etc., en lloc de canyem, fonoll, vui, bargallons, midar, murtra, expernunciar,
guineu, rata pinyada, xoliguer, trempat, espatlla, que son precisament les preferides per
Fabra (Ferrando, 2011).

1.5. En la divulgacié de la normativa

Amb les «Converses filologiques» (1919-1928), aparegudes a La Publicidad | La
Publicitat, Fabra mira de justificar nombrosos punts de les seues propostes norma-
tives i anuncia els criteris lexicografics amb que estava redactant el seu Diccionari
general de la llengua catalana. Destinades a un public ampli, majoritariament barcelo-
ni, les «Converses» presenten poques referencies explicites als dialectes altres que
I'oriental i, doncs, al valencia. Una de les més conegudes és aquella en que justifi-
ca que, si bé «es formes valencianes cante, plore, etc., son formes ja usades en el
catala literari medieval (corrents en els autors valencians del segle xv)», és preferi-
ble adoptar la desinéncia en -o, entre altres raons perque les solucions valenciana
o mallorquina, amb formes amb desinéncia i altres sense, comportarien una
«complicacio morfologica enutjosa» (§ 166). Una argumentacié que respon al
pensament logicista de Fabra i que serveix alhora per a justificar la seua opcio.

La Gramatica catalana postuma de Fabra (1956), elaborada entre 1940 i 1946,
aborda problemes d’admissibilitat normativa de girs i formes genuines del llen-
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guatge col-loquial. Encara que se centra en el parlar de Barcelona, hi ha algunes
referencies als altres dialectes, que, com és habitual en Fabra, quasi mai no s’es-
menten. En relacié amb els usos que manté el valencia, que sovint son compar-
tits pel catala nord-occidental, sén de destacar algunes orientacions que se
n’aparten, com ara desaconsellar, pel fet de ser «a penes usades avui», les formes
Jaure, traure, haure i naixer (§ 53); relegar les formes de subjuntiu del tipus correguem
en favor de correm (§ 61); limitar la recomanacio de la concordanga del participi
passat amb el complement acusatiu quan aquest és el pronom feble femeni la
(§73), i preterir «la terminaci6 ens dels antics plurals homens, jovens, orfens, etc., [ja
que] es troba avui reemplagada, en la llengua comuna, per la terminacio -es: ho-
mes, joves, orfes, etc. (al costat dels quals subsisteixen, pero, encara, ¢a e lla, alguns
dels antics plurals en ens, per exemple homens)» (§ 131). En canvi, presenta els
possessius meua, leud 1 seuda com a alternatives valides literariament a meva, tevai seva,
ja que s’usen «en molts parlars catalans» (§ 38); constata que «equivalent a aquest
i aqueix hi ha est i eix, encara vivents en alguns parlars catalans» (§ 38); reitera que
«en molts parlars catalans s’ha perdut I'antiga distincio entre aqueix i aguest», com
també la que «feien els antics entre els demostratius aci'i aqui», distincions que
«convindria conservar en 'estil epistolar» dels qui no la mantenen en el llen-
guatge col-loquial (§38, 90); tolera les formes tindre i vindre, pel fet que sén «usades
algun cop pels escriptors de la Catalunya occidental» (§ 33); reconeix que «en els
parlars valencians» el subjuntiu amb la terminacio -ra, etc., només conservat en
forai haguera en la llengua del Principat, «es troba en tots els verbs (ex. cantara, can-
tares, etc.) i hi és usat reemplagant el subjuntiu imperfet» (§60), i considera col-
loquials les combinacions anem’s-en, aneu's-en (= *anem-ens-en, *aneu-us-en) (§ 64),
pero silencia els equivalents amb les formes nos i vos, anem-mo’n, aneu-vo'n (= *anem-
nos-en, *aneu-vos-en), desconegudes en catala oriental.

1.6. Una valoracié de conjunt

S’ha considerat la codificacio de Fabra com a composicional, monocen-
tricaipolimorfica (Polanco, 1984). Son conceptes molt relacionats amb el paper
dels dialectes en I'obra codificadora de Fabra (Ferrando, 2000b), que convé rela-
tivitzar per a intentar valorar-los en la seua justa dimensio.

La presencia d’elements gramaticals i lexics valencians en el corpus norma-
tiu fabria no ¢és el resultat de cap projecte composicional, sin6 un recurs per a
aconseguir una codificacio de la llengua més adequada des del punt de vista
tecnic i alhora valida per al conjunt de la llengua. Els elements que el catala co-
dificat per Fabra manté del valencia actual, des de I'ortografia fins a una bona
part del lexic, passant per la morfologia i la sintaxi, son en general elements
compartits per tot el catala medievali, doncs, valencianismes literaris. Només en aquest
sentit podriem parlar de composicionalitat en la normativa fabrista. Car aquesta
composicionalitat no fou concebuda com un exercici d’equilibris interdialec-
tals, sind com un instrument per a la depuracié i perfeccionament de lallengua
contemporania a partir d’elements comuns previs. Aixi, si Fabra adopta els plu-



rals en -es, el sistema de combinacions dels pronoms febles o la forma deler per
daler, no ho va fer perque eren valencians, sin6 en funci6 de la unitat i la cohe-
rencia de la llengua i de la continuitat amb el llegat lingtiistic compartit abans
dels quatre segles de «decadencia» anterior.

Per a Fabra (1919), el resultat final d’aquesta composicionalitat instru-
mental havia de ser «laformaci6 d’unallengua literaria, que no havia pas d’ésser
cap dels dialectes de la llengua parlada, ni el conjunt multiforme de tots ells,
sin6 una llengua artificial, de mots triats, de formes i construccions triades: la
llengua mateixa dels nostres grans escriptors medievals, renovellada i envigori-
da per les aportacions de tots els dialectes saviament seleccionades». Certament,
la formulacio fou més teorica que practica, ja que la formacié d’'una «lengua
artificial» dificilment podia casar amb el principi d’evitar un «divorci massa gros»
entre llengua literaria i llengua col-loquial, i Fabra tendi en molts casos a la pri-
oritzacié de mots, formes i construccions del catala col-loquial de Barcelona
(com ara amarar per amerar, llargarut per llarguerut, murtra per murta, quitxalla per xicalla,
etc.). Arabé, també és cert que el seu ideal, almenys en I'etapa de maduresa, fou
la superacio de les formes dialectals del catala oriental a favor d’aquelles altres
que garantissen millor la unitat de la llengua i la continuitat amb la llengua
medieval, en molts casos amb formes coincidents amb el valencia actual (i per
aixo finalment descarta formes com recd i vina).

La codificacio de la llengua ha partit de 'Institut d’Estudis Catalans, és a
dir, d’un sol centre, Barcelona. En aquest sentit, podem dir que fou monocen-
trica. Pero Fabra s’adona que les seues prioritzacions del catala oriental dificil-
ment podien ser vehiculades al Pais Valencia i a les Illes Balears, entre altres ra-
ons perqué ambdos parlars conservaven usos unitaris i literaris del catala
medieval i perqué, en cas de preconitzar-hi aquelles, haurien creat un «divorci
massa gros» entre llengua literaria i llengua col-loquial. Es per aixo que conside-
ra que corresponia als escriptors valencians i balears competents la seleccié de
formes genuines de la llengua viva i la capacitat d’elevar els mots dialectals a
mots literaris. Aixi ho manifesta en aquella declaraci6 de 1918 que s’ha convin-
gut titular «La tasca dels escriptors valencians i balears»:

Nosaltres catalans, no desitjariem altra cosa que emprenguéssiu una
obra de forta depuracié6 del vostre idioma, encara que no us preocupéssiu gens
d’acostar-vos al nostre catala; que tractéssiu de descastellanitzar el valencia i
d’enriquir-lo, procurant acostar-lo al valencia dels vostres grans escriptors me-
dievals. (Ferrando, 2019, p. 122)

Vistes des d’una perspectiva actual, les recomanacions de Fabra als escrip-
tors valencians i balears semblen contradir tot el seu programa de codificacio
monocentrica del catala modern, ja que postulen una tasca de depuracio auto-
noma per i per a cada una de les tres grans regions de I'idioma, amb I’esperanga
d’un retrobament futur. El text ja va cridar I'atenci6 a Lluis V. Aracil (1983,
p-75), que el qualifica d’«embarassant», ja que, «a primera vista estultifica el sen-
tit de I'obra de Fabra. Suposo que sén atenuants les circumstancies que el van
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constrenyer a despatxar la qiiestio tan lleugerament i incorrectament». Fou, en
efecte, un pronunciament estrategic, dificilment explicable sense les derives
particularistes encarnades per les posicions de Fullanaid’Alcover. Unes reticen-
cies que segurament no va intuir en I'ambient de la celebracio del Primer Con-
grés Internacional de la Llengua Catalana.

Ben mirat, Fabra s’enfrontava amb tres greus obstacles si volia fer triomfar
el seu ideal de codificaci6 unitaria de la llengua: a) el trossejament administratiu
del domini lingtiistic i la diferent situacio politica i cultural de cada un dels terri-
toris que el conformen, b) I'absencia d’una consciéncia lingliistica unitaria, i c) la
diferent evolucio de la llengua, sobretot pel que fa a la morfologia verbal, en cada
una de les tres grans regions de I'idioma. Conscient de les dificultats d’acceptacio
social fora del Principat d’algunes de les seues propostes morfologiques i lexiques,
es limita a suggerir a valenciansibalearics els camins que havien de seguir en I'obra
de redregament del seu catala. Estava convengut que una actitud de respecte a
la dinamica propia de regions amb forta personalitat historica i sotmeses també
aun poder politic alienador resultaria a la llarga més eficag. No era aquest el cas
del catala nord-occidental. D’aci la seua escassa atencié a aquesta area dialectal.

En la «Declaracié» que precedeix les Normes de Castell6 es preveié un
desenvolupament autonom posterior d’aquestes normes a cura d’«autoritats fi-
lologiques i gramaticals» valencianes. Ja hem vist que al Pais Valencia 'obra
d’adaptacio i de complementacio del fabrisme fou realitzada basicament per
Manuel Sanchis Guarner (1911-1981). La «<Declaracio» de les Normes de Castello
deixa oberta la qiiestio de si les «autoritats filologiques i gramaticals» valencianes
s’havien de constituir en un nou centre normatiu o en un centre d’estudis filolo-
gics. Es crea un Seminari de Filologia Valenciana dins la Universitat de Valencia
(1932) i una Seccid Filologica dins I'Institut d’Estudis Valencians (1937), pero cap
de les dues institucions no arriba a escometre, per circumstancies externes, les
missions que s’havien proposat (Ferrando, 2020). La tasca d’adaptacié normativa
de Sanchis Guarner fou molt personal, pero no hauria estat possible sense la con-
nivencia de la major part dels escriptors valencians de I'época republicana i del
periode franquista. En aquest sentit, podem dir que la codificaci6 del catala,
inicialment monocentrica, acaba sent «policéntrica pero convergent», tal com
la defini Sanchis Guarner, o que dona com a praxi resultant una «llengua fede-
rada|...|flexible en la seua unitat», tal com la caracteritza Joan Fuster.

Fabra, tot i haver recomanat una tasca de depuraci6é autonoma per part
dels valencians i els balears, no es pronuncia sobre les Normes de Castell6. Un
silenci potser explicable perque no totes les regles ortografiques s’hi van exposar
amb absolut rigor cientifici perque no hi havia cap referéncia explicita a la unitat
de la llengua. Fou el preu que calgué pagar per I'acord. En tot cas, el procedi-
ment adoptat pels responsables de les Normes de Castell6 no s’aparta gaire de
les previsions de Fabra en el sentit que no fossen una formulacio ex novo que havia
de ser acordada pels escriptors valencians, tal com s’havia suggerit des de les
pagines de Taula de Lletres Valencianes (1930), sin¢ la ratificaciéo autonoma d’una
formulaci6 propia de la normativa fabrista, que es basa concretament en I'«<Ex-
posicio de Portografia catalana», de Fabra (1917).



En la tasca d’adaptaci6 del fabrisme al Pais Valencia i a les Illes Balears es
feia imprescindible el reconeixement d’un polimorfisme limitat. Fabra ho re-
marcava en unes declaracions de 1930 publicades a la revista Accié Valenciana
(num. 8, 1 agost 1930):

El bon cami [a seguir pels escriptors valencians] és el que porta a la iden-
tificaci6 del valencia literari i del catala literari en tot allo en que les dues varie-
tats valenciana i catalana no sén verament incompatibles. Ara bé: les incompa-
tibilitats entre aquestes dues variants de la nostra llengua comuna es redueixen
gairebé a les morfologiques. No us cal, doncs —a part de 'enriquiment i redre-
gament del lexic i de la sintaxi amb les aportacions dels parlars actuals— siné
procedir a una seleccié ben feta de les formes valencianes vivents, analoga a la
que hem fet a Catalunya amb les formes catalanes (adoptant, per eixemple [sic],
saber i rebutjant sapiguer, sebre, sabre, etc.). (Ferrando, 2019, p. 95)

El polimorfisme preconitzat per Fabra (1980, p. 50) se circumscrivi en la
practica a unes quantes formes verbals alternatives, sempre que fossen continu-
adores de les formes medievals. Ell mateix les explicita en la Gramatica normativa
de 1918. Sanchis Guarner les completa en la seua Gramatica valenciana (1950), text
que va encapgalar precisament amb les conegudes recomanacions de Fabra als
escriptors valencians i balears (1918). El resultat fou una codificaci6 unitaria,
pero no uniforme.

2. ELS CONTACTES DE FABRA AMB ELS VALENCIANS
2.1. Elscontactes a Barcelona

No es coneix cap contacte de Fabra amb escriptors o erudits valencians
anterior al 13 d’octubre de 1906, en que s’inicia a Barcelona el Primer Congrés
Internacional de la Llengua Catalana. Fabra hi coincidi amb Teodor Llorente
Olivaresi Lluis Fullana. Es ben possible que mossen Alcover els hagués presentat
a Fabra, que s’havia interessat per I'obra de Llorente, a qui antologara en la
Gramdtica de la lengua catalana (1912). En unes declaracions de 1930 (Accié Valenciana,
nam. 8, 1 agost 1930, p. 3), Fabra reconegué que el poeta valencia estava «molt
més [ben orientat| que als actuals ratpenatistes». A pesar de I'interes de Llorente
per la qiiestié ortografica en els darrers anys de la seua vida, no he pogut docu-
mentar cap altre contacte entre ell i Fabra després de 1906. En canvi, Fullana va
comentar que s’havia quedat molt ben impressionat per la comunicaci6 de Fa-
bra a Pesmentat congrés, pero no sabem si aquesta admiracio es tradui en cap
correspondencia epistolar directa. En canvi, si que ens consta que hi hagué in-
tercanvi epistolar indirecte entre ambdos (1914-1915) a través de Pere Barnils,
llavors secretari redactor de la Seccio Filologica i encarregat técnic de I'Oficina
del Diccionari (Ferrando, 2019, p. 79-83).

Per la correspondencia amb Barnils se sap que, el 1915, Fabra intenta dis-
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suadir Fullana de dur endavant el Proyécte de normes ortogrdfiques de la llengua valenciana
(febrer de 1915) que li havia encarregat Lo Rat Penat, ja que en alguns punts
s’apartava de les Normes ortografiques de 'IEC, de 1913. Pero Fullana, malgrat haver
estat nomenat col-laborador del Diccionari de la llengua catalana de 'IEC, es deixa
endur per les pressions particularistes dels sectors dominants de la societat va-
lenciana, que encarnaven Lo Rat Penati el flamant Centro de Cultura Valencia-
na, i publica, amb l'ortografia acordada per Lo Rat Penat, una Gramtica elemental
de la llengua valenciana (1915). També, el mateix 1915, accepta el nomenament
d’academic de I'antifabrista Académia de la Llengua Catalana.

En una posicio diferent de la de Fullana es trobaven els escriptors valen-
cians que s’establiren a Barcelona a partir de 1910 aproximadament. Formaven
part d’una emigracio de milers i milers de valencians que anaren a cercar-hi
millors expectatives de treball i de progrés i que ben aviat es decantaren per la
normativa de I'l[EC. Entre els que hi tingueren contactes directes amb Fabra
destaquen Miquel DuraniTortajada (1883-1947), Jacint Maria Mustieles i Perales
(1887-1948), Jests Ernest Martinez Ferrando (1891-1965) i Artur Perucho i Ba-
dia (1902-1956). També cal afegir-hi, en temps de la Segona Republica espanyola,
el filoleg Josep Giner i Marco (1912-1996) (Ferrando, 2019, p. 84-110).

El poetaiperiodista Miquel Duran es trasllada, el mateix 1910, a Sabadell,
on fundai dirigi el Diario de Sabadell entre 19101 1916. Després torna a Barcelona, on
dirigi per un temps La Publicidad. E] també poeta i periodista Jacint Maria Mustie-
les s’establia Barcelona el 1913ifou un assidu col-laborador de La Veu de Catalunya.
El gran nexe d’uni6 entre aquests dos escriptors i Fabra fou el poeta, periodista i
politic Jaume Bofill i Mates (1878-1933), que ajuda Duran i Mustieles a fundar a
Barcelona la Joventut Valencianista (1912), agrupacié capdavantera del valenci-
anisme cultural, que adopta la normativa de I'l[EC en el seu organ de premsa,
Valencia, Periodic Valencianista (1913). Bofill i Mates, gran amic de Fabra, impulsor i
primer president de Nostra Parla (1916), fou fins a la seua mort (1933) possible-
ment l'intel-lectual catala més actiu en la defensa de la col-laboraci6 cultural i
politica entre Catalunya i el Pais Valencia. Es molt probable que la ja esmenada
declaracié de Fabra del 1918, que s’inicia amb els mots segiients: «Deiem una
vegada a un escriptor valencia|...)», fos adre¢ada a Miquel Duran. Altrament, la
relacié de Fabra amb Mustieles degué ser intensa, ja que aquest col-labora amb
les Oficines Lexicografiques de I'lIEC, on proposava la incorporacié de mots ca-
racteristics del valencia.

L’historiador i narrador Jests Ernest Martinez Ferrando fou funcionari
de la Biblioteca Universitaria de Barcelona des del 19151 de I’Arxiu de la Corona
d’Aragé des del 1920. Accedia Fabra sobretot a través de Jordi Rubio. El narrador
i periodista Artur Perucho, que s’establia Barcelona el 1927, fou col-laborador de
La Publicitat, organ d’Accio Catalana (1922), el partit politic en que milita Fabra.
Perucho contacta Fabra a través de Joan Estelrich i Josep Maria de Casacuberta i
participa activament en la preparacié de 'homenatge que se li volia tributar a
Barcelona amb motiu del seu seixante aniversari, el 1928 (Palomero, 2015). Josep
Giner, com a oficial del cos de telegrafs de I'Estat, residi successivament a Terras-
sa (1931-1932), a Barcelona (1932-1938) i a Manresa (1938-1939), abans de passar a



Iexili. Contacta directament amb Fabra, ja que s’integra en I’associacio Palestra,
que presidia Fabra, i assisti a les classes que aquest impartia a la Universitat de
Barcelona.

Des de Valéncia, la col-laboracié més estreta amb I'Institut d’Estudis Ca-
talans i amb Fabra vingué de la ma del canonge i historiador Josep Sanchis Sive-
ra (1867-1937) i del poeta i gramatic Carles Salvador i Gimeno (1893-1955). El
mateix Sanchis Sivera, oncle i tutor de Manuel Sanchis Guarner i membre cor-
responent de la Seccid Histérico—Arqueolégica (1916), reconegué en una entre-
vista de 1930 (Pérez Moragon, 1982, p. 56) que solia anar a 'lEC i que va «contri-
buir amb aportacions valencianes a la confeccio de les normes ortografiques».
Els contactes de Fabra amb Carles Salvador es degueren iniciar I'agost de 1932,
quan tots dos coincidiren a Barcelona en I'assistencia a I'Escola d’Estiu. Fou a
partir d’aquell moment que, probablement empaitat per Fabra, Salvador inicia
una intensa tasca gramatical i lexicografica de difusio del fabrisme al Pais Valen-
cia, el primer gran resultat de la qual va ser I'aprovacio, el desembre del mateix
any, de les Normes de Castello.

Conservem un precios testimoni de I'atenci6 de Fabra envers els escrip-
tors valencians. El devem a un deixeble seu, Josep Maria de Casacuberta, que,
després de la mort de Bofill (1933), s’erigi en un abrandat paladi de les relacions
catalano-valencianes. Fou el parlament que pronuncia a Valencia, I'any 1968,
amb motiu de ’homenatge que es varetre a Fabra ala Universitat de Valencia en
complir el centenari del seu naixement. Bastaran unes poques frases del seu
discurs per a confirmar I'atencié que Fabra arriba a sentir pels valenciansiper les
expressions de gratitud que rebia d’aquests:

Quant al senyor Fabra, val a dir que constituia en el seu temps, una sin-
gular atencid, car sempre s’interessa vivament per I'estat lingtiistic del Pais Va-
lenciaiestigué ben informat de les orientacions dels seus escriptors. Prou estic jo
en condicions d’acreditar-ho, per tal com una sens fi de vegades havia parlat
amb ell, extensament, d’aquests temes, adés a proposit de la redaccié d’articles
del Diccionari, adés amb motiu de les freqiients visites de valencians que ell re-
bia, adés encara en ocasi6 de les meves sovintejades vingudes aci —he fetes sens
dubte més d’una setantena—, ben bé la meitat durant els llargs anys d’assidu
tracte amb el mestre, i una d’elles precisament en companyia seva. No voldria
silenciar, per exemple, la viva admiraci6 que Fabra senti per I'eficag tasca grama-
tical de 'enyorat Carles Salvador. (Pitarch, 2011, p. 122)

Tenim poca documentacio sobre les «freqiients visites de valencians» que
Fabra rebia pels anys trenta. Entre aquests devien trobar-se, a més dels ja esmen-
tats Jests Ernest Martinez Ferrando, Artur Perucho i Josep Sanchis Sivera, I'ar-
queoleg xativi Emili Gandia Ortega (1866-1939), que publica diversos estudis a
I’ Anuari de IInstitut d’ Estudis Catalans, el metge Manuel Corachan (1881-1942), natu-
ral de Xiva, autor d’un notable Diccionari médic (1932-1936), que Fabra prologa
i revisa, i el geoleg i paleontoleg Josep Ramon Bataller i Calatayud (1890-1962),
natural de la Pobla del Duc (la Vall d’Albaida), pero resident des de ben jove a
Barcelona, que el 1942 ingressara a I'lEC. Les converses de Josep Giner amb Fabra
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solien produir-se en el marc de la docéncia que el lingtiista barceloni impartia a
la Universitat Autonoma de Barcelona.

Hi ha dos detalls de la biografia del darrer Fabra relacionada amb els seus
contactes amb valencians que prou que revelen el seu taranna generoés i solidari.
En el moment de produir-se el colp militar del general Franco, el pare Fullana
es trobava als banys medicinals de Sant Hilari Sacalm. Davant el perill de ser as-
sassinat, sol'licita proteccié a Fabra. El lingtiista barceloni, que en privat s’hi re-
feria com «el traidoret», perque durant dues decades havia avalat el secessionis-
me lingliistic i ortografic valencia, s’apressa a obtenir de la Generalitat un
salconduit perque el menoret valencia pogués passar segur a Franga (Ferrando,
20004, p. 110). El segon detall és la simpatia que destil-la la carta que Fabra (Obres
completes, vol. 8, 2013, p. 458, carta nam. 291) adrega al gran patrici castellonenc
Gaeta Huguet, exiliat com ell:

Estimat amic,

He rebut la vostra carta que m’ha alegrat en tant que per ella veig que
heu pogut passar la frontera. M’apena, en canvi, saber que [Carles] Salvador,
[Adolf] Pizcueta i [Elies] Borras no s’han mogut de Valéncia. De I'Institut, som a
Franga molts: jo, en [Lluis] Nicolau d’Olwer, en [Joan] Coromines, en Clarles]
Riba, l’Augqst Pi, en [Jaume| Serra Hunter; per6 s’han quedat a Barcelona en
[Jordi] Rubio, en [Josep Maria] Casacuberta, en [Josep Maria| Lépez-Pic6. Avui
mateix escriuré a en Pi a fi que vegi la manera d’encabir-vos a la residencia de
Toulouse.

Molt m’ha alegrat, com us he dit, de tenir noticies vostres, i sabeu que
podeu disposar del vostre amic,

FaBra

Es una mostra eloqiient de les nombroses relacions de Fabra amb valen-
cians, no gaire ben conegudes com a conseqii¢ncia de la destruccié d’arxius
personals arran de la Guerra Civil i de la repressi6 franquista.

2.2. La preséncia del Pais Valencia en la gestié normativa de Fabra

Les quatre visites que Fabra va fer al Pais Valencia entre 19151 1937 en re-
presentacio de 'IEC van estar molt relacionades amb la recepci6 de la normati-
va lingtiisticaiamb la finalitat d’examinar in situ la situaci6 cultural i politica del
Pais Valencia. De totes quatre visites es van derivar nous contactes personals o es
van intensificar els que ja tenia. Ja n’he parlat en una altra ocasio in extenso (Fer-
rando, 2000a). Ara em limitaré a destacar i completar els aspectes més directa-
ment relacionats amb la gestio de la qliesti6 normativa en I'ambit valencia per
part de Fabra.

La primera visita la realitza després del 17 d’agost i abans del 23 de setem-
bre de 1915, acompanyat de mossen Frederic Clascar. En 'acta de la Seccio Filo-
logica (SF) del dia 23 de setembre se’ns diu: «Els senyors P. Fabra i F. Clascar do-
nen compte del seu viatge a Valencia, Castelloi Alacant...». En I'acta de la SF del



dia 17 d’agost se n’havia dit: «Es convé que els senyors P. Fabra i F. Clascar facin
una viatge a Valencia, Castell6 i Alacant per...». Efectivament, el viatge tingué
parada a Castell6 i es prolonga a Alacant i Oriola. L’acta del 25 de setembre ens
informa que s’acorda «enviar les publicacions de la Seccié al Rd. P. Vigo de
Orihuela». En la valoracio6 de la visita que va fer la SF en la sessi6 del 29 de setem-
bre es fa constar que hi hagué intercanvi d’«impressions sobre la manera més
adecuada de contribuir a I'expansio de lallengua en terres de Valencia» i sobre el
pla de difusi6 de literatura religiosa que proposa mossen Frederic Clascar, pero
els punts suspensius de I'acta de la sessi6 del 17 d’agost deixen entendre que
'objectiu prioritari de la visita devia ser contrarestar les iniciatives de Lo Rat
Penatidel Centro de Cultura Valenciana d’avalar una normativa diferent de la de
I'Institut d’Estudis Catalans.

Fabra, coneixedor d’aquestes iniciatives, intenta atraure a la causa de la
unitat normativa un pare Lluis Fullana complaent amb els notables valencians
iel convida a pronunciar unes conferencies a I'lEC, que no es van poder celebrar
fins als dies 111 14 d’agost de 1915. Fabra en degué quedar alarmat, ja que el me-
noret valencia va remarcar les difereéncies entre valencia i catala i, en conseqiien-
cia, degué justificar la proposta de normes ortografiques per al valencia que li
havia encarregat Lo Rat Penat. Per aquelles dates, Fullana devia estar corregint
proves d'impremta de la seua Gramatica elemental de la llengua valenciana, amb orto-
grafia no fabrista, que apareixera el 8 de novembre de 1915. Certament, també hi
havia interes a documentar-se bé sobre les particularitats del lexic valencia, ja
que, segons I'acta de la SF del dia 17 de juliol de 1915, s’acorda «adquirir una ‘Bi-
bliografia Valenciana’ el més completa possible, dels temps moderns, destinada
a les Oficines Lexicografiques per a 'estudi del lexic valencia i confecci6 de pa-
peretes pel Diccionari General de la Llenguay.

Esen aquest context de preocupacio evident per la qiiestié normativa que
es podria explicar la iniciativa de Fabra de visitar el Pais Valencia. La tria d’un
eclesiastic, mossen Clascar, com a acompanyant de Fabra també es podria explicar
per la facilitat amb que aquest podia contactar amb alguns membres del clero
valencia o proxims a I’Església, que potser coneixia. No es poden descartar en
aquest sentit unes possibles recomanacions de mossén Alcover, que havia tin-
gut contactes directes amb valencians, molts dels quals eclesiastics, arran de les
seues «eixides» filologiques a terres valencianes. Un d’aquests clergues valen-
cians degué ser el canonge Josep Sanchis Sivera. Una altra de les persones con-
tactades pogué ser el metge Fausti Barbera, amic i col-laborador d’Alcover, que
havia estat convidat a assistir al Primer Congrés Internacional de la Llengua
Catalana (1906) i que el 1913 va ser un dels set metges valencians que van parti-
cipar en el I Congrés de Metges de Llengua Catalana celebrat a Barcelona.

Fabra fracassa en 'intent de convencer els patricis valencians de la com-
patibilitat grafica de les Normes ortografiques de 'IEC amb el valencia. Pero fora de
Lo Rat Penat i del Centro de Cultura Valenciana, Fullana a penes tenia segui-
dors. Els joves escriptors valencians seguien el fabrisme ortografic i col-labo-
raren amb Nostra Parla, associacio creada el 1916 amb I'objectiu de difondre el
fabrisme i la causa del catala en totes les terres de llengua catalana, amb seus a
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Barcelona, Valéncia i Palma. Ben mirat, els notables valencians de Lo Rat Penat i
del Centro de Cultura Valenciana escrivien i tendien a parlar en castella, actitud
que impressiona Fabra, i els escriptors populistes seguien instal-lats en els vells
criteris del «valencia que ara es parla». Aixii tot, Fabra procura mantenir bones
relacions amb Teodor Llorente i Falco, president del Centro de Cultura Valen-
ciana, ja que, segons I'acta de la Seccio Filologica de 14 de juny de 1917, la SF
acolli positivament la proposta d’aquest d’editar «les lletres adregades a son il-
lustre pare per literats contemporanis seus».

La visita de Fabra a Valéncia li permeté constatar els sentiments regionals
dels valenciansila seua adhesié a la denominacio particularista de la llenguaiel
convencé de la necessitat d’adaptar la codificacio de I'[EC a las circumstancies
de cada territori. Es per aixo que reconegué en la Gramatica catalana normativa de
1918 les variants verbals alternatives per als escriptors valencians i balears i que
publica a Nostra Parla la declaracio, ja esmentada, que s’ha titulat «La tasca dels
escriptors valencians i balears» (1918), on reivindicava el paper dels escriptors
d’ambdés territoris en la construccié d’una llengua literaria propia compatible
amb la de Catalunya.

La segona visita de Fabra a Valencia es produi entre el 30 de maigil'l de
juny de 1930, en aquesta ocasi6 acompanyant el seu amic Jaume Bofill i Mates,
membre de la SF des de 1918, que havia estat convidat com a mantenidor dels
Jocs Florals de Lo Rat Penat. A penes feia quatre mesos que havia caigut la dicta-
dura de Primo de Rivera. Bofill, llavors lider d’Acci6 Catalana, fou el catala que
millor coneixia els cercles valencianistes del primer terg del segle xxifou saludat
per la premsa local com un republica liberal. Fabra i Bofill contactaren no sols
amb els dirigents de Lo Rat Penat, llavors amb una actitud més receptiva respec-
te de la necessitat d’'un acord ortografic sobre el valencia, sin6 tamb¢ amb lletra-
ferits i politics valencians de diferent signe ideologic, entre els quals el republica
Adolf Pizcueta i el conservador Ignasi Vilallonga. Fabra s’emporta una bona
impressio6 de la situacio del moviment valencianista, a jutjar per 'entrevista que
concedi a Marti Martell, pseudonim de Miquel Duran, publicada tant a Taula de
Lletres Valencianes (nGm. 33, juny 1930, p. 9-10), com, abans, a La Veu de Catalunya.
En Pentrevista reitera la seua posicio de 1918 sobre la responsabilitat dels escrip-
tors locals en la reconstruccio6 de la llengua literaria i resta importancia a I'as de
la denominaci6 «llengua valenciana» (Pérez Moragon, 1982, p. 65-69).

Tanmateix, la veritable ra6 de la preséncia de Fabra a Valeéncia cal cercar-
la de nou en la seua preocupacio per la qgiiestié6 normativa, en un moment en
que les expectatives d’un canvi democratic a Espanya havien ressuscitat entre
els escriptors valencians la urgencia d’un acord ortografic que hi garantis la
normalitat literaria. E1 7 d’abril de 1930 apareixia La llengua valenciana. Notes per al seu
estudi i conreu, de Lluis Revest, amb unes regles ortografiques com a apendix, de
criteris similars a les de les futures Normes de Castell6. L’11 de maig de 1930,
Teodor Llorente Falc6 proposava, des de les pagines de Las Provincias, la creacio
d’una Academia de la Llengua Catalana amb seu a Barcelona i amb participacio
proporcional de tots els territoris que conformen el domini ling{iistic. La revista
Accié Valenciana, per mitja d’una serie d’entrevistes amb personalitats valencia-



nes, catalanes i balears, entre les quals hi havia Fabra, reorienta la proposta de
Llorente en el sentit de si convenia crear una Académia de la Llengua Valenciana
o un centre d’estudis filologics amb I'objectiu d’acabar amb I'anarquia ortogra-
ficai gramatical. En la seua resposta a I’entrevista, Fabra s’inclina per la creacio
d’un centre d’estudis filologics valenciai considera que, per a assegurar la unitat de
la llengua literaria, només calia que «un grup d’escriptors ben orientats i acor-
dats» s'imposessen «per llur actuacio intensa dins el camp de les lletres valen-
cianes» (Vallés, 2008, p. 349-394).

El juliol de 1930, els joves de Taula de Lletres Valencianes teren una «Crida als
escriptors valencians i a les publicacions valencianes» perque redactessen unes
«normes ortografiques» que fossen acceptades per tots els escriptors i revistes
signataris de I'acord. Amb aquest motiu demanaren consell a Fabra. En la res-
posta, Fabra els digué que considerava arriscada la iniciativa, perque les possibles
discrepancies transitories i provisionals de I'acord ortografic dels escriptors va-
lencians amb la normativa de I'lEC «podrien esdevenir un obstacle a la unifica-
ci6 ortografica de lanostrallengua, que tots, valenciansi catalans, hem de desit-
jar», jaque creia que no hi havia cap solucié normativa de I'lEC que contradigués
cap fet valencia (Pérez Moragon, 1982, p. 85-86).

La «Crida» va ser molt ben rebuda, pero no va reeixir, de moment. El con-
text politic, la dictablana del general Berenguer, no era encara el moment més fa-
vorable a I'éxit de la iniciativa. Calgué esperar una nova crida, dos anys després,
arades de la nova revista El Cami (1932-1934), pero inspirada per la mateixa perso-
na, Adolf Pizcueta (1901-1989), perque I'acord ortografic fos una realitat. La dife-
reéncia amb I'anterior proposta era que ara només calia avalar unes Bases ortografi-
ques, redactades per Lluis Revest, que, totino fer referenciaales de 'IEC nial nom
del conjunt de la llengua, les reproduien quasi literalment. Les anomenades
Normes de Castell6 s’aprovaren el 21 de desembre de 1932. Cal remarcar que
I'acord no fou possible fins a la instauracié de la Segona Republica espanyola,
que havia suscitat grans esperances per a la recuperacio de I'oficialitat de la llen-
gua catalana i per a la col-laboracio cultural i politica entre Catalunya, Valencia i
les Illes Balears. N'havien estat uns bons senyals la salutacié que el 14 d’abril de
1931, en ser proclamada la Segona Republica espanyola, Francesc Macia adrega al
«poble valencia, unit a Catalunya per gloriosos vincles historics de sang i de llengua»
iel telegrama que Vicent Marco Miranda, alcalde provisional de la ciutat de Valen-
cia, li envia tot seguit: «Valencia correspon salutacié Catalunya admirable amb un
abrag de germanor cridant: Visca el poble catala! Visca Espanya republicanal».

El tercer viatge de Fabra al Pais Valencia, amb aturada a Castello, es produi
entre el 23 i el 27 de novembre de 1935. Aquesta vegada I'acompanyaren Josep
Maria de Casacuberta, Joan Coromines i Ramon Aramon i Serra. L’objectiu
general de la visita, segons I'acta de la SF del 18 de novembre de 1935, era afavorir
«’acostament de les llengiies literaries valenciana i catalana». L’objectiu con-
cret, que tant preocupava Coromines, fou contrastar in situ la proposta de nor-
mativitzacio de la toponimia major valenciana elaborada per I'lEC amb la que
havien confegit Manuel Sanchis Guarner, Josep Giner i Nicolau Primitiu Go-
mez Serrano.
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La presencia de la delegaci6 de I'IEC, que fou molt ben acollida per totes
les entitats que visitaren —el Centre de Cultura Valenciana, I’Agrupacié Valen-
cianista Republicana, el Centre d’Actuaci6 Valencianista, Accié Valenciana, Lo
Rat Penatila Societat Castellonenca de Cultura—, va posar de manifest que el
fabrisme s’havia imposat tamb¢ entre la major part dels sectors valencianistes
conservadors. El context politic de la Segona Republica espanyola afavoria el
canvi. La visita també servi per a reforgar les relacions cordials entre Fabra i Car-
les Salvador.

L’atac frontal a les llibertats democratiques i a la pluralitat nacional de
I’Estat espanyol, que va ser 'algament militar del general Franco, intensifica la
collaboraci6 cultural entre Catalunyai el Pais Valencia. E1 9 de febrer de 1937, es
crea, a proposta del valencianista Francesc Bosch i Morata, conseller de Cultura
del Consell Provincial de Valéncia, un Institut d’Estudis Valencians (IEV), conce-
but com a eina d’autoafirmacié de la cultura nacional del Pais Valencia i com a
plataforma per a potenciar les relacions culturals entre les terres de llengua ca-
talana (Ferrando, 2020). La primera manifestacié d’aquesta nova situacio cultu-
ral i politica fou la visita que, ja en 'abril de 1937, va realitzar a 'l[EC una delega-
ci6 oficial de I'IEV, integrada pel seu president, Francesc Bosch i Morata, pel
secretari general, Carles Salvador, i pel president de la Secci6 Filologica de I'lEV
i vicerector de la Universitat de Valéncia, Lluis Gonzalbo Paris. La delegaci6 va-
lenciana fou rebuda per Fabra, i tot seguit visita Lluis Companys, president de la
Generalitat, i Antoni Maria Sbert (1901-1980), el seu conseller de Cultura. Se-
gons Adelante (nim. 74, 28 abril 1937), en la reunié amb Fabra «trataron de los
trabajos realizados por el Institut d’Estudis Catalans, cambiando impresiones
sobre el desenvolvimiento de la cultura catalana» (Blasco, 1979, p. 159).

Finalment, Fabra realitza el quart viatge a Valéncia entre el 4i I'11 de juliol
de 1937, amb motiu del Segon Congrés d’Intellectuals per a la Defensa de la
Cultura. A més del president de I'lEC, componien la delegaci6 catalana Jaume
Serra i Hunter, rector de la Universitat Autonoma de Barcelona, Emili Mira
Lopez, primer catedratic de psiquiatria de la mateixa universitat, i Josep Pous i
Pages, director de la Institucio de les Lletres Catalanes i president de I'Ateneu
Barcelones. La delegaci6 catalana fou rebuda per Carles Salvador, Enric Navarro
iBorras, Bernat Artola, Adolf Pizcuetai Ricard Blasco. En una de les sessions del
Congrés del dia 10, presidida per Fabra, Carles Salvador llegi, en llengua catala-
na, un memorable al-legat en favor de les cultures nacionals d’ambit reduit.
També en un breu discurs Fabra (1980 [1937], p. 181) va fer notar que havia calgut
lainstauracio de la Republica espanyola perque al catala «lifos reconeguda I’ofi-
cialitat dins el territori de Catalunya», per a afegir tot seguit que «manca, pero,
encara, que aquesta sigui reconeguda en totes les terres hispaniques de llengua
catalanal».

Comptatidebatut, els quatre viatges institucionals de Fabra al Pais Valen-
cia testimonien el seu interés no sols per a assegurar-hi el triomf de la normativa
lingtiistica de I'[EC, sin6 també el seu compromis per la integracio del Pais Va-
lencia en un projecte de recuperaci6 de la unitat cultural de totes les terres de
llengua catalana i de col-laboracio politica entre totes elles. Aquest compromis



el manifesta reiteradament com a president de Palestra (1930-1939), una associ-
aci6 que, entre altres finalitats, perseguia explicitament aquests objectius (Fer-
rando, 2019, p. 72-741 117).

Tanmateix, també cal remarcar que Fabra, a pesar d’haver pres conscien-
cia de la complexitat i de la diversitat de la comunitat lingtiistica catalana, pot-
ser induit per una actitud recelosa davant les possibles reserves a una obra codi-
ficadora molt personal, no va integrar valencians i balearics al si de 'lEC. I aixo
malgrat que comptava amb col-lectius valencians tan fidels al fabrisme com la
Societat Castellonenca de Cultura, des de la seua creaci6 (1919), o com els res-
ponsables de La Repiiblica de les Lletres (1934-1936), que ja en el primer numero
(juliol-setembre 1934) anuncia que «adopta 'ortografia de la superior autoritat
del nostre idioma, que és I'Institut d’Estudis Catalans; i al mateix temps demana
I'ingrés a I'esmentat Institut d’una representaci6 de Valéncia». Efectivament,
llavors hauria estat estratégicament molt oportuna la incorporaci6 a la SF de
persones tan emblematiques com Lluis Revest o Carles Salvador. Caldra esperar
el 1962 perque per primera vegada un valencia, Manuel Sanchis Guarner, fos
incorporat a la Seccio Filologica.

No coneixem cap pronunciament de Fabra sobre la creaci6 de I'Institut
d’Estudis Valencians (9-11-1937), tret de la felicitacié que, amb aquest motiu, li
adreca a Francesc Bosch i Morata, conseller de Cultura del Consell Provincial de
Valencia, en resposta a 'escrit que el politic valencia li havia dirigit, comuni-
cant-li la noticia. Fabra acompanya la felicitacié amb «un exemplar de la nostra
publicacié L'Institut d’Estudis Catalans. El seus primers Xxv anys, tot augurant-vos els
millors encerts pel bé de la cultura valenciana». Tanmateix, si que coneixem les
atencions que Fabra va dispensar a I'Institut d’Estudis Valencians (IEV), i, certa-
ment, aquests gestos valen més que mil paraules (Ferrando, 2020).

L’IEV s’estructura a imatge de I'IEC, incloent-hi una Secci6 Filologica.
Aquesta la componien cinc membres: el president, Lluis Gonzalvo Paris; el se-
cretari, Carles Salvador (que també ho era de tot 'IEV), i tres vocals, Manuel
Sanchis Guarner, Francesc Almela i Bernat Artola. Es materialitzava aixi la pro-
posta de creacié d’un «centre d’estudis filologics» que Fabra havia preconitzat
el 1930. Una de les primeres decisions de I'lEV, creat «per al conreu i propagacio
de la cultura valencianay, fou adoptar les Normes de Castello.

La SF de I'[EV estava destinada a ser la interlocutora privilegiada amb la
seccio homonima de I'lEC. Ja en abril de 1937, el conseller Bosch, el president de
I'IEV, Josep Puche, i el president i el secretari de la SF de I'lEV es traslladaren a
Barcelona per a encetar projectes de col-laboracio. S’hi entrevistaren amb Lluis
Companys, amb el conseller de Cultura, Antoni Maria Sbert, i amb Fabra, presi-
dent de '[EC i alhora de la seua SF. Fabra i Salvador participaren en un acte en
defensa de la pluralitat cultural de I'Estat espanyol, en que Fabra insisti en la
unitat lingiiistica entre catalans, valencians i balearics. El juliol del mateix 1937,
Fabra tornavala visitaa Valéncia, i hiintervenia juntamb Salvador en el Congrés
d’Intel-lectuals per a la Defensa de la Cultura. La reorientacié comunista del
nou govern del Front Popular provoca el cessament del conseller Bosch, i una
intensificacio de la politica castellanitzadora de I’Estat, en coincidencia amb la
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conversio de Valencia en capital de la Republica espanyola, obliga a restringir
I'abast de les relacions entre 'IEV i 'IEC. De res no serviren les protestes de Car-
les Salvador. La guerra i també sectors politics del Front Popular frustraren les
expectatives d’estreta col-laboracio albirades per Fabra i per Salvador.

La derrota de la Segona Republica espanyola significa I'exili del conseller
Bosch i la pres6 o depuracié dels membres de la SF de 'IEV. La identificacié de
I'IEV amb el bandol derrotat de la Reptblica es tradui en un silenci quasi absolut
sobre lainstitucio que s’havia proposat com a objectiu la normalitzaci6 cultural
del Pais Valencia. Si durant el franquisme, i encara després, es posa I'émfasi en les
Normes de Castelld és perque fou un pacte civic que signaren personatges de
tots els colors politics, des de conservadors i, en alguns casos, persones reticents
alaunitat delallengua, com Lluis Fullana, Francesc Martinez, Ignasi Villalonga,
Joaquim Reig o Teodor Llorente i Falco, fins a progressistes i ferms partidaris del
fabrisme, com Adolf Pizcueta, Emili Gomez Nadal, Manuel Sanchis Guarner o
Enric Soler i Godes. En qualsevol cas, s’hiimposa el fabrisme, pero tardaran anys
a fer possible un minim projecte de normalitzacio lingiiistica.

2.3. Lavisita de Fabra al Pais Valencia com a representant del Patronat
de la Universitat Autonoma de Barcelona

La publicacié de les Obres completes de Fabra (vol. 9, p. 827) ha servit perque
Jordi Ginebra m’advertis que encara hi ha hagué unaaltra visita de Fabra a Valen-
cia el 1937. El fet s’hi reporta com una mera dada cronologica de la vida de Fabra.
He pogut comprovar que la noticia és certa. Efectivament, entre el 3iel 6 d’octu-
bre de 1937, Fabra es trasllada a Valencia, llavors capital de la Reptblica espanyola,
en la seua condicio de president del Patronat de la Universitat Autonoma de
Barcelona (UAB). Era la segona reunio del Patronat que se celebrava després que
Azana hagués restablit 'autonomia ala UAB mitjangant un decret de 2 de setem-
bre de 1937, bé que reduint el nombre de membres del Patronat de deu a sis (tres
per Estat i tres per la Generalitat). Ens ho confirmen els Llibres d’actes de les sessions
del Patronat de la Universitat Autonoma de Barcelona (1933-1938), avuia I’ Arxiu Historic de
la UAB, concretament al volum 2/2 (signatura topografica 02 2655/5, p. 58). Com
que 'autonomia (o, més aviat, semiautonomia) de la UAB era compartida entre
I'Estatila Generalitat, les actesiels noms de les persones apareixen redactats tant
en castella (com «don Pompeyo Fabra» o «don Jorge Rubié») com en catala i les
reunions del Patronat se celebraven tant a Madrid com a Barcelona. La reunid a
Valencia s’explica perque aquesta ciutat va ser capital de la Republica espanyola
entre el 7de novembre de 19361 el 31 d’octubre de 1937.

La reuni6 de Valéncia d’octubre de 1937, amb assisténcia de Fabra i dels
altres membres del Patronat, Candido Bolivar, Pere Bosch Gimpera, Josep Maria
Orts (en representacié de l’Estat), August Pi Sunyer, Antoni Trias i Pujoli Josep
Xirau i Palau (en representacio de la Generalitat), tingué lloc exactament entre
les10iles 14 horesiles 17iles 21 hores del dia4 d’octubreientre les 9.451les 12.30
iles 16.30iles 21 hores del dia 5. Entre els acords més interessants figura la crea-



ci6 del «Seminario de Filologia Catalanay, la direccié del qual s’assigna a Fabra, i
el «Seminario de Literatura Catalana», que seria presidit per Rubio.

Segons Bonet (2004, p. 91), abans d’aquesta reunié ordinaria, n’hi hagué
una d’extraordinaria, que se celebra el 16 de setembre de 1937, i, de les vint-i-una
sessions d’aquest periode, dos es van celebrar a Valenciailes dinou restants a Bar-
celona (I'Gltima fou el 15 de novembre de 1938). En aquestes Gltimes es va utilit-
zar més el catala, pero no en la de Valencia. El mateix autor afirma que Fabra les
presidi totes, pero no aclareix quan s’hauria produit I'altra reuni6 a Valencia. No
I'’he sabuda localitzar, pero en tot cas fou entre el 16 de setembre i el 31 d’octubre
de 1937. Siga com siga, el fet és que aquests trasllats de Fabra a Valencia no van ser
en funcio de la seua condicio de president de I'IEC, i és probable que no li deixes-
sen gaire temps lliure per a contactar amb els intel-lectuals locals.

FONTS ARXIVISTIQUES

Arxiu de I'Institut d’Estudis Catalans
Arxiu Historic de la Universitat Autonoma de Barcelona
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